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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

RECURSO ORDINARIO ELEITORAL (11550) N° 0600146-61.2020.6.18.0040 (PJe) - SAO

JuLIlAO - Pl AUI
RELATOR: MINISTRO TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO
RECORRENTE: PARTIDO DOS TRABALHADORES (PT) - MUNICIPAL
Advogados do(a) RECORRENTE: GERMANO TAVARES PEDROSA E SILVA - Pl0005952,
JOSE DAVID DE BRITO JUNIOR - P10005855
RECORRIDO: SAMUEL DE SOUSA ALENCAR

Advogados do(a) RECORRIDO: AGRIMAR RODRIGUES DE ARAUJO - PI0002355, LUIS
FELLIPE MARTINSRODRIGUES DE ARAUJO - PI0016009

DECISAO

ELEICOES 2020. RECURSO ORDINARIO. REGISTRO DE CANDIDATURA.
PREFEITO. DESINCOMPATIBILIZACAO OBSERVADA. DEFERIMENTO.
MANEJO DE APELO ORDINARIO. IMPROPRIEDADE. RECURSO CABIVEL.
ESPECIAL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE DUVIDA QUANTO AO MEIO RECURSAL
ADEQUADO. ERRO GROSSEIRO. AFASTAMENTO DO CARGO NO PRAZO
LEGAL. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 24/TSE. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO.

Cuida-se de recurso ordinario eleitoral interposto pelo Partido dos
Trabalhadores — Municipal contra acérddo do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui
(TRE/PI) pelo qual, reconhecida a ocorréncia da desincompatibilizagdo no prazo legal,
foi deferido o registro de candidatura do recorrido ao cargo de prefeito do Municipio de
S&o Julido/PI no pleito de 2020.

O acérdao foi assim ementado:

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
DESINCOMPATIBILIZACAO. MEDICO. FUNCOES TEMPORARIAS.
AFASTAMENTO NO PRAZO LEGAL. DEFERIMENTO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.
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Conforme jurisprudéncia pacificada, para fins de desincompatibilizagdo — inclusive nos
casos de servidor publico que exerce fungdes temporarias - 0 que importa é o
afastamento de fato das fungdes publicas, no prazo legal.

Desprovimento do recurso. (1D n° 50492988)

No recurso ordinario (ID n°® 50493488), alega-se, em suma, que:

a) “o acordéo ocorrido viola frontalmente o art. 18 1l, Alinea “I' da LC/90,
uma vez que esta estabelece que os servidores publicos, estatutarios ou ndo, séo
inelegiveis se ndo se afastarem, de fato e de direito, de suas fun¢bes pelo prazo de 03
(trés) meses anteriores ao pleito” (fl. 3);

b) “analisando os documentos colacionados aos autos, observa-se que o
Requerido ndo cumpriu com a devida formalidade, tendo em vista que ndo se
desincompatibilizou, ja que por seu vinculo ser precario, necessario seria a rescisao
dos vinculos, a teor do disposto na sumula n° 54 do Colendo TSE” (fl. 5); e

C) “evidente que o recorrido ndo se desincompatibilizou no prazo legal, e
ndo se desincompatibilizou porque a sua pretensdo de concorrer SO surgiu apos o dia
15 de agosto de 2020, e o mero afastamento de fato ndo aplica as pessoas que
mantém vinculo precario com a administracdo publica’ (fl. 9).

Em contrarrazdes (ID n° 50493788), defende-se, em suma, que:

a) “a questdo deduzida no recurso ora rebatido depende da reapreciacdo
da prova e dos fatos, quando, por um lado, o recorrente insiste em requentar fatos
inexistentes (exercicio de cargo em comisséo), e, do outro, a tese adotada pelo acorddo
recorrido se limita a demonstracdo da prova irrefutavel do afastamento de fato desde do
recorrido desde o dia 12/06/2020" (fl. 3);

b) “inexistindo — como de fato inexistiu desde 12 de junho de 2020 — a
prestacdo de servicos, a dependéncia e a remuneragcdo, € impossivel se cogitar a
presenca de relacdo empregaticia, sendo exatamente o que ocorreu no presente caso.
N&o se olvide, nesse contexto, que o principio da realidade prepondera na senda do
direito do trabalho, a exigir, para fins de exegese, o natural intercAmbio desse ramo
com o do direito eleitoral’ (fl. 5);
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c) “o afastamento de fato é instituto de relevancia invariavel quando da
afericdo da registrabilidade, em relacdo as desincompatibilizacbes. Além do que, a
teleologia da norma inserta em cada proibicdo é garantir que o pretenso candidato ndo
exerca influéncia na circunscricdo do pleito. No presente caso, os atestados médicos
dao conta da impossibilidade fisica transitéria mas duradoura de exercer a fungdo de
médico, alem das Administragcées terem suspendido os pagamentos das respectivas
remuneragbes sem qualquer embargo do recorrido” (fl. 6);

d) “além da realidade irrefutavel quanto ao afastamento (conjugada pelo
acidente/incapacidade de trabalho, pela auséncia do servigo e pela ndo remuneracéo),
0s orgdos empregadores certificam esse panorama, o que se constitui em prova
documental com qualidade de presuncdo de veracidade, que somente pode ser
superada por outra prova de qualidade superior, cujo 6nus é do recorrente” (fls. 8-9); e

e) “ndo tendo o impugnante se desincumbido do 6nus de comprovar que o
recorrido ocuparia cargo em comissdo e que n&o teria se afastado das fungbes, ou que
tenha sido remunerado, enfim, ndo demonstrando ele qualquer indicio da auséncia do
real afastamento em epigrafe, o caminho natural da presente acdo de impugnacédo de
registro de candidatura é a improcedéncia’ (fl. 10).

O parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral é pelo ndo conhecimento
do recurso ordinario eleitoral. Veja-se:

ELEI QOES 2020. PREFEITO. REGISTRO DE CANDIDATURA.
INADMISSIBILIDADE. INTERPOSI(;AO DE RECURSO ORDINARIO NO LUGAR
DE RECURSO ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
DESINCOMPATIBILIZACAO. O TRIBUNAL REGIONAL CONSIGNOU O
AFASTAMENTO DO CARGO NO PRAZO LEGAL. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N° 24 DA SUMULA DO TSE. — Parecer pelo ndo conhecimento do
recurso ordinario eleitoral (1D n° 51489088)

E o sucinto relatério.

Decido.
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O recurso ordinario interposto ndo comporta conhecimento.

Como se sabe, a decisao colegiada proferida no processo de registro de
candidatura relativo as eleicdes municipais, por ndo versar sobre nenhuma das
hipoteses previstas nos arts. 121, § 4°, 1, IV e V, da Constituicdo Federal e 276, Il, do
Cadigo Eleitoral, é desafiada pelo recurso especial, nos termos do art. 67 da Res.-TSE
n° 23.609/2019, in verbis:

Art. 67 da Res.-TSE n° 23.609/2019. Dos acorddos proferidos pelos tribunais regionais
eleitorais no exercicio de sua competéncia recursal cabe recur so especial eleitoral
parao Tribunal Superior Eleitoral, no prazo de 3 (trés) dias (Constituicéo Federal,
art. 121, § 4°, | ell). (Grifel)

Ademais, afigura-se inaplicavel o principio da fungibilidade recursal quando
constatada a ocorréncia de erro inescusavel, tal como na espécie vertente.

by

Destarte, ante a inexisténcia de duvida objetiva quanto a via recursal
adequada para impugnar o aresto hostilizado, o recurso ndo merece transito.

Todavia, ainda que o recurso adequado tivesse sido interposto, ndo seria
exitoso.

Para melhor exame da controvérsia, reproduzo os fundamentos adotados
pela Corte de origem:

Relevante mencionar que, conforme jurisprudéncia pacificada, parafins de
desincompatibilizacdo — inclusive nos casos de servidor publico que exerce funcdes
temporarias, como no caso em aprego - 0 que importa € o afastamento de fato das
funcgdes publicas, no prazo legal. Oportuno citar a seguinte decisdo do Tribunal do
Superior Eleitoral:

]
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No caso em aprego, 0 recorrido apresentou varios documentos comprovando que se
encontra af astado das atividades de médico desde o dia 12.06.2020, em virtude de
problema de salde.

Com efeito, colacionou aos autos, especial mente:

1. Decisdo do Prefeito de Sdo Julido/Pl, na qual ficou consignado que o recorrido esta
afastado de suas atividades desde 12.06.2020, e, ao final, deferiu o pleito de manutencéo
de afastamento (1D 5610720).

2. Varios documentos médicos demonstrando que, no periodo de 12.06.2020 a
21.06.2020, encontrava-se internado em Hospital, em virtude de queda de cavalo, com
diagnostico de “frat mult de colunalombar e dapelve’ tendo, inclusive, realizado
cirurgiade “artroplastia de quadril” (IDs 5611070 a 5611720).

3. Atestado médico, subscrito em 12.06.2020, relatando que o pretenso candidato
“vitima de |esdes complexas ao nivel do anel pélvico em 12/06/2020, submetido a
sucessivos procedimentos cirdrgicos, devera manter-se afastado de suas atividades
laborativas por aproximadamente 04 (quatro) meses, a partir desta data’ (ID 5611770).

4, Certiddo, subscrita pela Secretaria Municipal de Plangamento, Gestdo e Finangas de
S8o Julido/Pl, declarando que o pretenso candidato foi afastado, desde o dia 12.06.2020,
dos dois cargos privativos de médico. Destacou que “ ambos os cargos foram providos
de formatemporéria/precéria, enquanto o afastamento foi motivado pelo acometimento
de patol ogia/fratura decorrente de acidente doméstico (queda animal/montaria).
Considerando a precariedade contratual e aimpossibilidade de labor por longo periodo,
0 contrato foi cessado, motivo pelo qual somente foi pago ao servidor aremuneragéo
referente a0 més de junho/2020.” (ID 5612670).

5. Declaragdo, subscrita pela Diretora Geral do Hospital Regional Justino Luz de
Picog/Pl, informando que o recorrido “encontra-se no momento afastado do cargo de
Médico Clinico Geral do Hospital Regional Justino Luz, desde 12 de junho de 2020,
sem remuneracdo, em razéo do acometimento de ‘1esdes complexas ao nivel do anel
pévico'” (ID 5612720).

Destarte, a prova colacionada comprova que o recorrido se desincompatibilizou de
suas atividades no prazo legal detrésmeses previstono art. 1°, 11, “L” daLei
Complementar 64/90.

Enfatize-se que o documento (ID 5612670) demonstra que houve a cessao do
contrato com o Municipio de Sdo Julido/PI, a despeito de, conforme jurisprudéncia
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pacificada, ser suficiente o afastamento de fato, o que restou também comprovado,
frise-se.

Deveras, os documentos comprovam que, em virtude de acidente, o recorrido estava
afastado de suas atividades desde 12.06.2020.

Anote-se que o recorrido ndo juntou nenhuma prova parainfirmar o afastamento
defato, limitou-se a alegar que seria necessario arescisao contratual, porquanto o
vinculo de médico com os Hospitais era precério.

Destarte, considerando que restou suficientemente comprovada a desincompatibilizacéo
no prazo legal, impdem-se a manutencdo da Sentenca para deferir o registro de
candidatura.

Ante o exposto, VOTO, em consonancia com o parecer ministerial, pelo conhecimento e
desprovimento do recurso. (1D n° 50492938 — grifei)

Como se vé, a Corte Regional, soberana na analise dos fatos e provas
constantes nos autos, concluiu que “a prova colacionada comprova que o recorrido
se desincompatibilizou de suas atividades no prazo legal de trés meses previsto no
art. 19, 1, “L” da Lei Complementar 64/90. [...] o recorrido n&do juntou nenhuma prova
para infirmar o afastamento de fato” (ID n°® 50492938, fls. 3-4 — grifei).

Desse modo, para atender a tese recursal de que “o recorrido ndo se
desincompatibilizou no prazo legal” (ID n°® 50493488, fl. 9) seria necessario o reexame
dos fatos e provas, o que € inadmissivel nesta instancia, a teor da Sumula n. 24/TSE.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso ordinario (art. 36, 8 6° do
RITSE).

Publigue-se em mural.

Brasilia, 13 de novembro de 2020.
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Ministro TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO
Relator
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