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PROCESSO N°: 0000003-79.2001.8.18.0086

CLASSE: CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156)

ASSUNTO: [Responsabilidade Civil do Servidor Pablico / Indenizagéo ao
Erario]

INTERESSADO: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL e outros
EXECUTADO: GILBERTO LEAL DE BARROS e outros

DECISAO
Sobre o incidente e questdes pendentes de apreciacéo:

| - DOS EMBARGOS DE DECLARACAOQ DE ID 54776749:

Presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, passo ao
exame do mérito.

O executado embargante argui omissédo na decisao que rejeitou as
impugnacdes quanto a andlise das teses de i) coisa julgada inconstitucional
(inexigibilidade do titulo), ii) ilegitimidade do municipio exequente, iii) além da
omissao, também contradicdo sobre 0 excesso de execuc¢ao, iv) por fim, omisséo
sobre 0s requisitos ao efeito suspensivo.

Como bem se destacou na decisdo recorrida, a fase de cumprimento
tem espectro cognitivo restrito as hipéteses vazadas no art. 525, § 1°, incisos | a VI,
do CPC.

A inexigibilidade do titulo exequendo encontra previsédo na legislacao
processual (inciso Ill), sendo, pois, admitida a sua alegacdo nesta etapa
satisfativa.

Entretanto, de fato, ndo houve manifestacéo judicial nesse particular.

Ocorre que o paradigma invocado pelo recorrente (Tema 810 do STF)
prevé os consectérios legais na hipétese de condenacdes impostas a Fazenda
Publica.

Definitivamente, ndo é o caso dos autos, porquanto condenadas e
executadas pessoa fisica e entidade coletiva privada.

Friso, mais uma vez, que a Fazenda ndo é demandada neste
satisfativo, pelo que ndo ha falar na incidéncia da tese firmada pelo Pretério
Excelso no Tema 810 (Repercussao Geral), por falta de identidade féatica
(demandada aqui PF e PJ privada e ndo a Fazenda)

A liquidacao, pois, das obrigacdes de pagar impostas as pessoas
privadas (fisica/juridica) ha mesmo de observar os pardmetros fixados no titulo
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exequendo (juros/correcao), sem qualquer modificagdo por entendimento do STF
posterior restrito aos débitos constituidos contra a Fazenda.

Improcedente a alegacédo de inexigibilidade do titulo exequendo pela
coisa julgada inconstitucional (a situagéo aqui € outra, Fazenda exequente).

A esse respeito ainda (consectarios), muito embora nao haver débito
incontroverso, diversamente da concluséao judicial anterior, e conforme contradicédo
corretamente arguida pelo insurgente, na medida em que, em verdade, levantou
teses sobre a inexigibilidade integral da divida (vencida acima), é igualmente
descabido o pleito a aplicacdo diversa (do transito) de consectarios legais sobre a
multa civil dos constantes do préprio titulo, topificado como "excesso de execucao”,
sob pena de ofensa a coisa julgada.

N&o se muda o titulo na fase de cumprimento. Cumpre-se o decidido.
Inclusive, estdo na sentenca bem delineados.

De igual forma, sobre a suposta omissdo na analise da ilegitimidade
aduzida, essa ndo prospera.

No decisum questionado constou, ipsis litteris:

"Rejeito ainda a alegacéo de ilegitimidade do Municipio de
Bocaina para dar inicio a fase de cumprimento de sentenca.

Como o municipio exequente foi quem suportou o prejuizo,
deve buscar os meios de ressarcimento do dano causado
pelas condutas dos executados, tudo em conformidade com
o0 mandamento do art. 18, da Lei 8249/1992, verbis:

(...):

Conguanto nao ter integrado o polo ativo da acdo de conhecimento,
isso ndo impede a edilidade de promover o cumprimento do julgado que lhe
beneficia. Essa é a inteligéncia do dispositivo da LIA, art. 18, evocado pelo
Magistrado anterior. Em outras palavras, o prejudicado (in casu o municipio
exequente) é mesmo quem pode requerer a satisfacdo do seu crédito, por l6gico,
nao se cogitando de atuacéo apenas subsidiaria acaso silente o 6érgdo ministerial.

Por derradeiro, a pretensa omissao sobre 0s requisitos a suspensao
da execucéo.

Constou da decisdo guerreada no ponto, verbis:

"Por fim, indefiro o pedido de efeito suspensivo
formulado pelo executado GILBERTO LEAL DE BARROS, vez
gue ndo preencheu os requisitos do art. 525, 86°, do CPC, ou
seja, o reqgistro de imovel id 49608172 ndo pode ser
considerado como garantia, penhora ou caucgdo suficientes,
guando nédo hé qualquer indicativo do valor do referido
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imoével, se o mesmo é ou ndo suficiente para garantir a
execucdo."

Do trecho transcrito, ao contrario da irresignagcéo, ha manifestacao
expressa quanto a auséncia de pressuposto ao deferimento da suspensao pedida,
notadamente a falta de estimativa do valor do imdvel para garantir a execucéo.
N&o se esta a dizer que necessariamente se concorda com o entendimento judicial
acima, porém, que houve apreciacao suficiente (sucinta) sobre o tépico.

Some-se a isso, o fato de que agora afastado o "fundamento
relevante” que nao teria sido examinado na decisdo embargada visto que rejeitada
alhures a tese de inexigibilidade da obrigagcdo. Mesmo que a garantia parcial
pudesse ser admitida, como aventou o embargante, ainda assim faltaria o requisito
do fundamento relevante previsto cumulativamente no art. 525, § 6°, processual.

Concernente ao aprazamento requerido pelo devedor (8 4 do art. 18
da LIA), competia ao réu demonstrar a incapacidade financeira de salda-lo de
imediato, como previsto na parte final do § 4 do art. 18 da LIA, o que ndo decorre
do montante do débito em si mesmo, como genericamente aduziu o executado.

Por todo o exposto, preenchidos os requisitos de admissibilidade,
CONHECO dos aclaratorios para, no mérito, NEGAR-LHES provimento,
mantendo as conclusdes do decisum anterior, todavia, de modo a aprimora-
lo, acrescentando os fundamentos aqui expostos.

Intimem-se.

II - DO REQUERIMENTO DO DEVEDOR DE ID 54776749:

A associacdo executada pediu a liberacdo da quantia penhorada,
alegando excesso e que se destina ao pagamento de salarios.

Ao requerimento em alude ndo se anexou qualquer documento
comprobatario.

Em que pese alegar que a quantia constrita judicialmente em suas
contas bancarias é ao pagamento de salarios dos seus empregados, a executada
em questdo ndo produziu qualgquer prova a respeito, porque, como se disse, a peca
nao veio instrumentada por documentos.

Outrossim, a quantia excedente apreendida automaticamente pela
ferramenta SISBAJUD, ja havia minuta de desbloqueio, protocolada nesta
oportunidade (vide comprovante anexo) conforme "DETALHAMENTO DA ORDEM
JUDICIAL DE DESDOBRAMENTO DE BLOQUEIO DE VALORES" de
ID 54667659 - Pag. 2, pelo que ora jaz prejudicado.

Ante o exposto, INDEFIRO o pleito liberatério em exame, para
MANTER blogueada quantia suficiente a quitagcdo da obrigacao exequenda.

Registre-se, mais uma vez, que ordem ao desbloqueio do excedente,
apesar de minutada antes, agora esta protocolada (anexo).
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Intime-se.

Il - DA PETICAO DO EXEQUENTE DE ID 55018710:

Na pega em comento, o ente exequente pede a adocao de medidas
constritivas em desfavor do executado.

Primeiro, consigno que nao ha até agora elementos nestes autos a
revelar a pratica de fraude a execucao pelo executado como tem sustentado o
credor.

E preciso rememorar que a alienacéo de bens pelo devedor somente
serd tomada ocorrida em fraude se presentes as hipéteses do art. 792, do CPC.

Nesse ponto, a Unica situagdo que poderia, em tese, se aplicar ao
caso € a do inciso IV do dispositivo evocado, mas ndo se pode concluir de plano
gue esta execucdo poderd reduzir o executado a insolvéncia, mesmo que de
elevado valor o débito cobrado, porque nao se tem, neste momento, a mensuracao
do patrimdnio para se concluir que eventual oferta de venda de imével (apenas se
exibiu foto de suposta oferta de venda de terreno do devedor) seria prejudicial a
execucao.

Avancando sobre os pleitos constritivos, insuficiente a quantia
constrita via SISBAJUD, nao tendo o credor apontado mudanca de cenario a
justificar a repeticao pedida da medida, ao reforco da penhora, e em obediéncia a
ordem preferencial do art. 835, do CPC, em que figuram em segunda posi¢do 0s
veiculos, DEFIRO o pleito formulado a restrigao veicular, acaso se confirme em
pesquisa ao RENAJUD pertencerem ao executado os 02 veiculos listados pelo
credor.

Caso positivo, INSIRA-SE restricdo total, expedindo-se o competente
mandado/carta a penhora e avaliacéo.

Pelas estimativas de valor referidas pelo exequente (pouco mais de
R$ 252.000,00 somados), ainda que frutiferas as penhoras supra, mesmo assim a
execucao ndo estaria integralmente garantida (calculo judicial alcangcou a monta de
R$ 1.152.547,04, ID 56615720).

Desse modo, passando ao nivel seguinte da preferéncia legal
(imével), DEFIRO, também, o pedido autoral a constricao do imével indicado pelo
credor, cuja Certidao Cartoréaria esta no ID 55018713.

S

EXPECA-SE o competente mandado a penhora e avaliacao
respectivas.

Acerca do pedido de expedicao de certiddo de "objeto e pé", por fim,
EXPECA-SE, também, a certiddo pedida, na forma do caput do art. 828, do CPC

("certiddo de que a execugdo foi admitida pelo juiz, com identificagdo das partes e do valor da
causa"), intimando-se o credor, na sequéncia, para promover, ele mesmo, diretamente, "averbagéo
no registro de imoveis, de veiculos ou de outros bens sujeitos a penhora, arresto ou
indisponibilidade."

Advirta-se o credor de que, no prazo de 10 (dez) dias de sua
concretizacdo, devera comunicar ao juizo as averbacdes efetivadas; formalizada
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penhora sobre bens suficientes para cobrir o valor da divida, o exequente
providenciara, no prazo de 10 (dez) dias, o cancelamento das averbacdes relativas
agueles ndo penhorados; o juiz determinara o cancelamento das averbacdes, de
oficio ou a requerimento, caso o0 exequente ndo o faga no prazo; o exequente que
promover averbacdo manifestamente indevida ou ndo cancelar as
averbacdes indenizara a parte contraria, processando-se o incidente em
autos apartados. (88 1°a 2° e 4° a 5° do dispositivo mencionado.

Com tal medida, ndo h& necessidade de decretar-se a
indisponibilidade judicial de bens, ou expedi¢cdo de oficios aos Cartorios de
Registro e Imoéveis das comarcas citadas, para a mesma finalidade, visto que o
credor é que diligenciara a averbacao, de tudo comunicado este Juizo executivo.

A restricdo sobre os semoventes, em consequéncia, e abaixo na lista
preferencial a penhora, € de se INDEFERIR, por ora, haja vista que expedida a
certiddo aludida e levada a averbacédo, bem assim passado o decéndio legal, e a
penhora e avaliacdo do imével indicado outrora, € que se verificara a suficiéncia ou
ndo de imodveis a satisfacdo da execucao.

Pedida pelo credor o saque das verbas bloqueadas, este ndo é
possivel, ao menos nao agora, dado o efeito interruptivo do prazo a insurgéncia
respectiva decorrente dos embargos opostos e decididos em tdpico anterior. Isso
vale inclusive para o bloqueio da associacdo executada, mesmo tendo sido
afastadas as teses arguidas contra o bloqueio (tépico "llI"), porquanto sera preciso
aguardar a preclusao das vias impugnatdérias ao indeferimento.

Intime-se.

IV - DA COTA MINISTERIAL DE ID 56402585:

Decididas as questfes acima, concluo agora pertinentes os pedidos
formulados pelo MP na cota sob aprec¢o, haja vista que ou pertinente a instrucao
deste feito (alinea "a"), ou decorrer de efeito do transito em julgado da condenacao
por improbidade administrativa (alineas "b" a "f").

EXPECAM-SE oficios, como pedido (prazo de 5 (cinco) dias).

PROMOVAM-SE os registros na ferramenta eletronica (CNCIAI)
solicitados.

Juntadas as respostas aos oficios, RETORNEM os autos ao MP.

Cumpra-se.

V - PECA AUTORAL DE ID 56402586:

Em momento anterior, assentei ndo visualizar a ocorréncia de fraude a
execucao (ou "dilagdo do patrimdnio™) nos elementos de prova dos autos, ao qual
faco remicdo para evitar repeticdes desnecessarias.

Porém, diante dos rumores aludidos, se os entender suficientes o
credor, podera este diretamente prestar noticia ao MP de tais questfes, a
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apuragdo que pretende ter iniciada, do que ndo depende de manifestacdo judicial.

Intime-se.

VI - DOS CALCULOS JUDICIAIS DE ID 56615720:

Rejeitadas outrora as impugnacdes, quando determinada a remessa
dos autos a Contadoria Judicial para elaboracao de conta conforme parametros do
titulo exequente, que foram mantidos também por ocasido da decisdo dos
aclaratérios acima, a conta judicial feita sob parametros mantidos, repita-se, é de
ser homologada.

HOMOLOGO a conta judicial de ID n. 56615720.

Intimem-se.

VIl - SOBRE A PECA AUTORAL DE ID 57085872:

Determinei acima as constricbes que entendo pertinentes para o
momento pelos motivos 14 expostos.

Inclusive, MANTENHO a restricdo deferida sobre o veiculo alienado
pelo devedor ao seu sobrinho, sem, todavia, aferir neste momento a (in)eficacia da
venda.

Como o bem pertencia ao executado até pouco tempo e durante o
curso desta execucao, e formulado o pedido restritivo pelo credor nestes autos
ainda quando sob a titularidade do executado, é preciso acautelar o bem, para se
examinar sua utilidade para este satisfativo, liberando-se ao final, se solvente o
devedor e de boa-fé a venda e compra.

Nos termos do art. 792, § 4° do CPC, INTIME-SE o terceiro
adquirente para, se quiser, opor embargos de terceiro, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Intime-se.

VIIl - DA PETICAO AUTORAL DE ID 57358622:

Como disse e repito, determinei acima as constricbes que entendo
pertinentes para 0 momento e pelos motivos |4 expostos.

Acerca do possivel trabalho a CESAPI, a despeito da proibicdo de
contratar com a Administracéo Publica e por interposta PJ em nome de seus filhos,
isso sera averiguado quando oficiada, como pedido pelo MP e deferido por este
Juizo.

Intime-se.
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IX - DA PETICAO DO DEVEDOR DE 59322490:

Com o julgamentos dos Embargos de Declaracéo e afastadas as suas
teses, a manifestacdo em comento resta prejudicada.

Intime-se.

X - DA PECA DO DEVEDOR DE ID 59615963:

Alinea "a": As peticdes referidas foram examinadas acima por este
Juizo, pelo que prejudicado o pleito de indeferimento ora em exame.

PENHORE-SE, sem prejuizo das demais medidas restritivas
ordenadas, o bem indicado pelo devedor no item sob apreco, haja vista 0 montante
vultoso da execucao.

Alinea "b": Descabe a retorno dos autos a Contadoria, uma vez que
observados os critérios ao calculo conforme titulo e mantidos nesta execucéo,
afastando-se no julgamento dos embargos (supra) as teses sobre inexigibilidade e
excesso de execucao.

Alinea "c": A ilegitimidade foi afastada na decisdo sobre a
impugnacao e agora (acima) e na apreciacdo dos embargos, despicienda, assim, a
remessa ao MP pedida, porquanto decidida a matéria.

Intime-se.

Xl - DA PECA DO DEVEDOR DE ID 59655449:

E certo que o Superior Tribunal de Justica tem admitido a limitac&o
pedida da sancéo (proibicdo de contratar com o Poder Publico), para restringir a
proibicao de contratar ao ente publico lesado.

Porém, no presente caso, em que ha decisdo com transito em julgado
impondo a sancdo sem gqualquer limitacao territorial, € inviavel a pretensdo do
devedor diante do ébice da coisa julgada.

OFICIE-SE, pois, a CESAPI, comunicando-lhe da condenacéo
imposta ao executado a proibicdo de contratar com o Poder Publico, para adocéo
das providéncias necessarias e reflexos sobre o vinculo estabelecido (confessado)
com o devedor.

CUMPRA-SE, COM URGENCIA.
DE-SE ciéncia ao MP.

Intime-se.

PICOS-PI, 16 de julho de 2024.
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ANTONIO GENIVAL PEREIRA DE SOUSA
Juiz de Direito
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